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Giaas®  AYUNTAMIENTO DE BARCENA DE CICERO

PLENO DEL AYUNTAMIENTO

ACTA DE 1A SESION (13/2009) ORDINARIA
(celebrada el 30 de diciembre de 2009)

ASISTENTES:

ALCALDE-PRESIDENTE

D. Gumersindo Ranero Lavin

CONCEJALES

D* M* Montserrat Cobo Rugama

D. Manuel-Alberto Dominguez Campo
D?* M?* Lourdes Herrerfa San Roman

D. José Manuel Lastra Viadero

D. Nicolis Ortiz Fernandez

D. Pedro-Antonio Prieto Madrazo

D. Flavio Veci Rueda

D*® M*® Teresa de la Vega Rodriguez

D?* M? Patricia Rueda Ortiz

SECRETARIO:
D. Andrés Gutiérrez Septién

NO ASISTENTES:
D? Gloria Cobo Verrire

En la Casa Consistorial de Bircena de Cicero, siendo las 18:35 horas del dia 30 de
noviembre de 2009, se retnen en sesion ordinaria, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde, los
Sres. Concejales antes relacionados.

Abierta la sesion por la Presidencia, fueron tratados los siguientes asuntos:

PRIMERO.- APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA DE LA SESION DE
FECHA 13 DE NOVIEMBRE DE 2009.

Fue aprobada por unanimidad de los presentes, acordandose su transcripcion al Libro
de Actas.



SEGUNDO.- APROBACION, EN SU CASO, DEL PRESUPUESTO GENERAL,
BASES DE EJECUCION Y PLANTILLA DE PERSONAL PARA 2010.

Por Don Pedro Antonio Prieto Madrazo, Concejal de Hacienda y Presidente de la
Comision Informativa de Hacienda, se expone que el proyecto de presupuesto que se somete a
aprobacién es, conforme se expresa en la Memoria de la alcaldia, muy similar en términos
cuantitativos al del ejercicio precedente y que la reduccién en su cuantfa viene dada por dos
factores:

1.- En funcién del momento de aprobacién del nuevo presupuesto, a diferencia de lo
que ocurrié con el anterior, que se aprobé mas tarde, no pueden incorporarse al mismo los
créditos correspondientes al Fondo Estatal para el Empleo y la Sostenibilidad, que se
incorporaran mas tarde mediante generacion de créditos por ingresos.

2.- También, a diferencia de lo que ocurrié en el ejercicio anterior, donde finalmente
no se produjeron, no se prevé la obtencion de ingresos por aprovechamientos urbanisticos.

Finalmente, afiade que en el aspecto formal se ha procedido a la clasificacion de
ingresos y gastos a la nueva estructura presupuestaria que entrara en vigor el 1 de enero de

2010.

Por el Grupo Popular, su portavoz, Sr. Veci Rueda, hace uso de la palabra para
manifestar que, examinados en conjunto los estados de ingresos y gastos en materia de
suministro de aguas, basuras y alcantarillado existe un superativ de unos 82.500 euros, lo que le
confirma en la posicién que mantuvieron de oponerse a la subida de la tasa por recogida de
basuras y propone rebaja de los tributos.

El Sr. Prieto Madrazo, tras exponer que la contestacion a la afirmacién del Sr. Veci
Rueda precisarfa un analisis mas detenido de las cuentas presupuestarias, contesta que, en todo
caso, los servicios son deficitarios y que cada afio que pasa el déficit es mayor y que, en relacion
con los costes, el importe de los tributos es menor que cuando el St. Veci era alcalde.

Seguidamente, el Sr. Veci, tras preguntar por el destino de varias partidas, manifiesta
que le parece excesivo el crédito destinado a la reparaciéon de las antiguas escuelas de
Ambrosero, a lo que responde el Sr. Alcalde que, segin las consultas realizadas, es lo que vale.

A continuacion, el Sr. Veci pregunta que por qué no se presupuesta la instalacion de
una parada de autobus en Lamadrid, al igual que se hace con La Bodega, contestando el Sr.
Alcalde que ya se intenté y no se consiguieron los terrenos, pero que no se desiste de hacerlo.

A continuacion, el Sr. Veci Rueda pide que se dote una partida para pintura y limpieza
del polideportivo de Cicero, contestando el Sr. Prieto Madrazo que ya se ha hecho una
limpieza general y que ha hay una partida para mantenimiento del polideportivo, no
descartandose la pintura del mismo. El Str. Veci pregunta si no hay un funcionario que cobra
por limpiar el polideportivo, a lo que el Sr. Prieto contesta que lo hace unq vez a la semana,
replicando el Str. Veci que no es cierto.

El concejal del Grupo Popular D. Manuel-Alberto Dominguez Campo propone que se
dote crédito para reposicion de las porterfas y también para dotar al polideportivo de una salida
de emergencia.



El St. Prieto contesta que parte de las reformas solicitadas son atendibles sin necesidad
de cambiar la partida y que la instalacion de una salida de emergencia, una vez analizado el
tema, no resulta necesaria, a lo que el Sr. Veci replica que este asunto no debe de valorarse
atendiendo solo al aspecto deportivo, sino a que los polideportivos son los lugares donde se
realizan los eventos con mayor asistencia de ciudadanos y que desde este punto de vista la
instalacion de una salida de emergencia esta plenamente justificada. Asimismo, concluye este
tema solicitando que se aborde la reposicion del suelo del polideportivo.

Seguidamente, el Sr. Veci Rueda propone que si sobra algun dinero en la reparacién de
la carretera de Gabrielito se utilice en la mejora de la margen izquierda de la autovia.

A continuacion, el Sr. Veci destaca que en el proyecto de presupuesto no se habilita
ninguna partida para la adquisicion de suelo pera construccion de viviendas de proteccion
oficial.

El Str. Alcalde responde que si surge algun terreno adecuado se dotara una partida
presupuestaria y se comprara.

El St. Veci responde que hay un suelo en Ambrosero con todos los servicios.

El Sr. Alcalde contesta que el afio pasado se remitieron al Consejero los planos,
clasificacion, clasificacion urbanistica, etc. de los terrenos en cuestion para que éste valorase su
idoneidad y aun no ha dicho nada.

El St. Prieto precisa que antes de adquirir los terrenos el St. Consejero tiene que dar su
conformidad.

El St. Veci replica que si no quiere hacerlas el Gobierno que las haga el Ayuntamiento a
través de empresas privadas, pero que no se pueden dejar perder un terreno de 43 carros que,
con un coste de 25 millones de pesetas, permite la construccion de 30 viviendas.

El Prieto contrarreplica que si la operacion es tan conveniente la debié hacer el Sr. Veci
cuando fue alcalde.

A continuacioén, el Sr. Veci objeta que no se habilite una partida para la instalacién de
un punto limpio en el poligono industrial.

El Sr. Alcalde responde que el Gobierno regional esta instalando los puntos limpios en
los nuicleos de mayor densidad de poblacion y luego lo hara en los de menos de 5.000
habitantes. Entre tanto, asumir con cargo a los propios fondos la construccién de un punto
limpio, con un elevadisimo coste, la contratacion de una persona para su atencién, etc. le
parece irrazonable cuando tenemos al lado el punto limpio de Santofia. El sr. Veci replica que
¢l quiere tener esos servicios en su municipio.

Nuevamente interviene el Sr. Veci para pedir que se cree la Policfa Local con la plantilla
que, de acuerdo con la Delegacion del Gobierno, resulte necesaria.



El Sr. Prieto responde que ellos piensan todo lo contrario: la mayor parte de los
municipios estan reduciendo sus plantillas de policia local porque es un colectivo con un
rendimiento insatisfactorio y que no resuelve los problemas de seguridad.

A titulo ejemplificativo, el Sr. Veci justifica su propuesta en la ordenaciéon de las
entradas y salidas de los alumnos al Colegio Flavio San Roman.

A continuacioén, el Sr. Veci propone que se cree una partida para rehabilitar el edificio
de Ganaderia, contestando el Sr. Alcalde que éste es uno de los proyectos que se van a
canalizar con cargo al Fondo Estatal para el Empleo y la Sostenibilidad.

El Sr. Veci Rueda expone que en el actual contexto de incremento del desempleo
debiera de dotarse una partida que permitiese bonificar en un 50% de la cuota a los
desempleados de larga duracién en el IBI y tasas de agua, basura y alcantarillado.

La Sra. Concejal del Grupo Socialista D* M* Lourdes Herrerfa San Roman manifesté su
oposicion a esta propuesta, diciendo que las ayudas a este colectivo deben de canalizarse a
través de otras medidas, actualmente en proceso de estudio, y de las que se dard cuenta al
Pleno cuando estén perfectamente definidas.

El Sr. Alcalde agrega que los tributos deben de satisfacerse con caracter de generalidad
y que la atencién al colectivo de parados debe de efectuarse a través de otro tipo de ayudas,
afiadiendo que el Ayuntamiento nunca le he negado una ayuda a los vecinos que se
encontraban en una situacién de necesidad.

La concejal del Grupo Popular Dofia M* Teresa de la Vega Rodriguez propuso que se
habilitase unja partida, por importe del 0,7% del presupuesto, para cooperacion al desarrollo y
la concejal del mismo grupo D* M* Montserrat Cobo Rugama sugirié que ésta partida se
financiase mediante la reduccién de otros gastos, como la comida de Navidad.

En un turno de intervencién final el Sr. Veci Rueda condicioné su voto favorable al
presupuesto a la aceptacion de sus propuestas, condiciéon que, en nombre del equipo de
gobierno, fue rechazada por la alcaldia.

Concluido el debate y sometido a votacién al asunto el Pleno corporativo, por seis
votos a favor (Grupos Regionalista y Socialista) y cuatro en contra (Grupo Popular), adopté el
siguiente acuerdo:

TERCERO.- APROBACION, EN SU CASO, DE LA CUENTA GENERAL
DEL EJERCICIO DE 2008.

Formados por la Intervencién y rendidos por la Alcaldia los estados y cuentas
anuales que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 208, 209 y 210 y 212 del Real
Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, y OM EHA/4042/2004 de 23 Nov. (Instruccién del
modelo simplificado de Contabilidad Local), integran la Cuenta General de la Entidad
correspondiente al ejercicio de 2008, el Pleno corporativo, de conformidad con el dictamen



de la Comisiéon Especial de Cuentas, y por unanimidad, acuerda prestarle su aprobacion en la
forma en que se halla redactada.

CUARTO.- AVANCE DEL PLAN GENERAL DE ORDENACION
URBANA, INFORME DE SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL PRELIMINAR Y
OBSERVACIONES Y SUGERENCIAS EMITIDAS POR EL ORGANO
AMBIENTAL

ANTECEDENTES:

1.- Por el equipo redactor del planeamiento se han entregado los trabajos de redaccién
del planeamiento con el grado de concrecién suficiente para ofrecer criterios, objetivos y
soluciones generales.

2.- Se ha dado, asimismo, cumplimiento a lo dispuesto por la legislacion sectorial en
materia de medio ambiente para el actual momento procesal en la elaboracion del
planeamiento.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

— La Ley 2/2001, de 25 de junio, de Ordenacién Territorial y Régimen Urbanistico del
Suelo de Cantabria.

— La Ley de Cantabria 17/20006, de 11 de diciembre, de Control Ambiental Integrado.

Establece el articulo 67 de la Ley 2/2001, de 25 de junio, de Ordenacién Tertitorial y
Régimen Urbanistico del Suelo de Cantabria que:

1. Una vez acordada la elaboracién del Plan General, en el momento en que los trabajos a ¢l
conducentes hayan alcanzado un grado de desarrollo suficiente para ofrecer criterios, objetivos
y soluciones generales y, en todo caso, antes de la aprobacion inicial, el Ayuntamiento debera
abrir un periodo de exposiciéon publica, al objeto de que se puedan formular por cualquier
persona sugerencias, observaciones y alternativas globales acerca de la necesidad, conveniencia
y oportunidad del planeamiento que se pretende. Dicho tramite tendrd una duracién minima
de un mes y se anunciara en el Boletin Oficial de Cantabria y en, al menos, un periédico de
difusion regional.

2. A efectos de lo dispuesto en el apartado anterior, la Administracién actuante hara publicos
los presupuestos iniciales del Plan, sus orientaciones basicas, los criterios generales de politica
urbana y medioambiental que considere pertinentes y la informacién adicional que garantice el
principio de publicidad y transparencia. El grado de precision y detalle de dichos criterios, asi
como el de los trabajos a que se refiere el apartado anterior, seran coherentes con el caricter
meramente preliminar del tramite, que sélo conlleva una exigencia formal.

3. Los documentos y escritos que aporten quienes comparezcan en el tramite de informacioén
publica se podran presentar de manera formal en el registro habilitado al efecto o en los
buzones de sugerencias. En todo caso, el contenido de dichos documentos formara parte del



expediente del Plan, aunque la Administracién sélo garantiza la autenticidad y constancia de
los que se hayan presentado formalmente.

4. La Administraciéon podra reiterar este mismo tramite cuantas veces lo considere pertinente y
conforme vayan avanzando los trabajos técnicos del planeamiento.

5. La Memoria que acompafe al tramite formal de informacién publica subsiguiente a la
aprobacion inicial del Plan debera contener referencia sucinta de las iniciales sugerencias y
observaciones, con mencion genérica de su aceptacion o rechazo.

El articulo 26 de la Ley de Cantabria 17/2006, de 11 de diciembre, de Control
Ambiental Integrado, establece que:

Los avances del planeamiento urbanistico general serin sometidos al procedimiento de
evaluacion previsto en el articulo anterior con las particularidades siguientes:

a. El informe de sostenibilidad ambiental se elaborara con anterioridad a la aprobacién
inicial del plan sobre la base de los presupuestos y orientaciones conocidos de éste.
Dicho informe se someterd a la consideraciéon de la autoridad ambiental de la
Administraciéon autonémica a efectos de que en el plazo de dos meses formule cuantas
observaciones y sugerencias considere pertinentes desde la perspectiva de sus
competencias. El citado informe, junto con las observaciones y sugerencias
formuladas, se incorporara a la documentacién del plan que se someta a la exposicion
publica previa contemplada en la legislacién urbanistica de Cantabria.

b. Con los resultados que arrojen los tramites previstos en el apartado anterior se
elaborara el informe de sostenibilidad ambiental definitivo haciendo constar las
observaciones y sugerencias aceptadas y los motivos por los que se rechazan las que no
lo sean. Dicho informe definitivo se incorporara al plan antes de su aprobacion inicial.

c. El tramite de consultas se desarrollara conjuntamente con el de informaciéon publica
previsto en la legislacion urbanistica.

d. Concluido el tramite de consultas e informacioén publica, el 6rgano ambiental elaborara
la memoria ambiental del plan evaluado y la enviara al 6rgano competente para su
aprobacién provisional que, antes de proceder a la misma, tendra en cuenta el informe
de sostenibilidad ambiental, las alegaciones formuladas en las consultas y la memoria
ambiental.

Vistos los antecedentes de hecho y los fundamentos de derecho expuestos, y de
conformidad con el dictamen de la Comision Informativa, el Pleno corporativo, por unanimidad
de los miembros presentes, en numero de diez de los once que, de derecho, lo integran, acuerda:

PRIMERO. Tomar conocimiento de los Presupuestos Iniciales y Orientaciones Basicas
(Avance), el Informe de Sostenibilidad Ambiental Previo e Informe de las Observaciones y
Sugerencias formuladas por la Direccién General de Ordenacion del Territorio y Evaluacion
Ambiental Urbanistica en relacion con el Plan General de Ordenaciéon Urbana del municipio de
Barcena de Cicero.



SEGUNDO. Someter a informacién publica, por plazo de dos meses, a contar desde la
publicaciéon del correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de Cantabria y en uno de los
periédicos de mayor circulacion de la region, los Presupuestos Iniciales y Orientaciones Basicas
(Avance) y el Informe de Sostenibilidad Ambiental Previo con el Informe de las Observaciones y
Sugerencias formuladas por la Direccién General de Ordenacion del Territorio y Evaluacion
Ambiental Urbanistica, con el fin de que tanto el publico en general como las personas fisicas o
juridicas que se consideren interesadas de acuerdo con el articulo 31 de la Ley 30/1992 de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y Procedimiento Comun,
puedan examinar el contenido de los mismos y puedan presentar cuantas sugerencias estimen
oportunas. La presentacion de sugerencias se efectuaran durante el citado plazo en el Registro
General del Ayuntamiento o por medio de cualquiera de los otros procedimientos previstos en la
citada Ley 30/1992.

TERCERO. Efectuar las comunicaciones a los Organismos y Entidades que establece la
legislacion vigente y solicitar los preceptivos informes.

QUINTO.- REVISION DE OFICIO DEL DEL ACUERDO PLENARIO DE
20 DE FEBRERO DE 2007, POR EL QUE SE APROBO DEFINITIVAMENTE EL
PROYECTO DE REPARCELACION DE LA U-E C.8.

ANTECEDENTES

1°.- Por “Construcciones Alvarado S.I.” se ha interpuesto recurso contencioso-
administrativo contra el acuerdo de aprobacion definitiva del Proyecto de Reparcelacion de la
U-E C.8.

2°.- Al revisar el expediente administrativo se advierte que el acuerdo de Pleno de fecha
20 de junio de 2.006, aprobando inicialmente el Proyecto de Reparcelacion consta publicado
en El Diario Montafiés y en el BOC, en fechas 31 de octubre de 2.006 y 07 de noviembre de
2006, respectivamente, pero no fue notificado individualmente a los propietarios de los
terrenos incluidos en la U-E C-8; a salvo de D. Clemente Conde Bolivar, que con fecha 14 de
noviembre de 2.006 mostrd expresamente su disconformidad con el mismo.

3°.- Posteriormente se present6 un reformado del Proyecto de Reparcelacion de la UE
C8 que, asimismo no fue notificado individualmente a los propietarios afectados, siendo
aprobado definitivamente por el Pleno en fecha 20 de febrero 2007.

4°.- Se ha emitido informe juridico por la Letrada dofia Maria Luisa Lagunilla Ruiloba.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Primero.- El sistema de cooperacion es un sistema de actuacién de base publica en el
que los propietarios aportan el suelo de cesién obligatoria y la Administracion asume el papel

de urbanizadora y ejecuta con cargo a aquéllos las obras que determine el planeamiento.

De acuerdo con el art. 160 de la Ley 2/2001 del Suelo de Cantabria, de 25 junio la tramitacion
es la siguiente:



“1. El expediente de reparcelacion se entenderd iniciado al aprobarse la delimitacion de la nnidad de actuacion,
salvo cuando la reparcelacion se tramite y apruebe conjunta_y simultineamente con el planeamiento de desarrollo n
otro instrumento complementario del misno.

2. Elproyecto de reparcelacion se formulard y aprobard de acuerdo con las siguientes reglas:
a) Bl Ayuntamiento, de oficio 0 a instancia de parte, formulard el proyecto de reparcelacion.

b)  Iniciado el expediente el Ayuntamiento deberd solicitar del Registro de la Propiedad certificacion de dominio y
cargas de las fincas incluidas en la unidad de reparcelacion.

¢)  El proyecto serd aprobado por el drgano municipal competente conforme a lo dispuesto en el apartado 3 del
articnlo 121 de esta Ley.

3. Una vez firme en via administrativa el acuerdo de aprobacion definitiva de la reparcelacion, se notificard a los
interesados. I Ayuntamiento acordari la ocupacion de los terrenos y se procederd a otorgar los documentos o
escrituras priblicas corvespondientes.

4. El proyecto de reparcelacion tendrd en cuenta lo dispuesto en el articulo 137 y podrd prever reservas de terrenos
edificables para sufragar con su aprovechamiento todos o algunos de los gastos de urbanizacion. Los terrenos que
resten una veg gecutadas las obras se adjudicaran a los propietarios en proporcion a sus derechos o se enajenardn
mediante subasta con la misma finalidad.

5. Los proyectos de reparcelacion podrdn ser tramitados conjuntamente con la delimitacion de la unidad de
actuacion siguiendo el tramite de ésta.

6. En todo lo no previsto se estard a las reglas gue procedan del sistema de compensacion.”.

Y por remision establece el articulo 153.3 del mismo texto legal:

“ El Proyecto de Compensacion tendrd también en cuenta lo dispuesto en el articulo 137 y serd aprobado por el

Ayuntamiento de conformidad con el procedimiento previsto en los parrafos b) a d) del apartado 1 del articunlo
anterior. La aprobacion definitiva del Proyecto conllevard los efectos previstos en el apartado 2 del articulo
139.”.

Y preceptian los los parrafos b) a d) del apartado 1 del articulo 152:

“o

b)  Presentado el proyecto de Estatutos el Alealde lo aprobard inicialmente, notificandolo al resto de los
propietarios y titulares de derechos otorgdandoles un plazo de andiencia de veinte dias. Al mismo tiempo el proyecto se
someterd a informacion priblica por idéntico plazo de veinte dias. Finalizado el plazgo de andiencia y de informacion
priblica el Alealde resolverd en definitiva, con las modificaciones que procedan.

¢)  La aprobaciin definitiva del proyecto de Estatutos serd notificada a los propietarios y demas interesados,
publicandose asimismo en el «Boletin Oficial de Cantabriay. El Alcalde solicitara del Registro de la Propiedad la
prctica de los asientos que correspondan, con depdsito de los Estatutos aprobados.



d)  Aprobados los Estatutos el Aynntamiento designard su representante en el drgano rector de la Junta y ésta se
constituird en el plago de tres meses mediante escritura piiblica.”

De lo anterior resulta que el proyecto de reparcelacién, una vez fue aprobado
inicialmente, ademas de someterse a informacién publica como se ha realizado, debia de
haberse notificado a todos los propietarios y titulares de derechos en la U-E C.8. otorgandoles
un plazo de audiencia de veinte dias.

Segundo.- Ante la situacion que resulta del analisis de lo acontecido, debemos de
recordar la facultad de revisiéon de oficio que de los actos y acuerdos de la Corporacion Local
establece el art. 4 1. g) del Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico
de las Corporaciones Locales, y el art. 4.1 g) de la Ley de Bases de Régimen Local en relacién
con el art. 218 de aquel Reglamento, y el art. 53 de la Ley 7/1985, de 2 abril de Bases de
Régimen que se remiten a la legislacion del Estado reguladora del procedimiento
administrativo comun respecto de las causas y medios de revision de oficio de los actos
administrativo.

De la revision de lo actuado resulta que nos encontramos con que la aprobacion
definitiva del Proyecto de Compensacion por el Pleno en fecha 20 de febrero 2007 se puede
calificar como de acto administrativo nulo de pleno derecho al acudir al articulo 62 de la Ley
30/1992, que regula la nulidad de los actos administrativos:

“1. Los actos de las Administraciones piiblicas son nulos de pleno derecho en los casos siguientes:

cd e
e. Los dictados prescindiendo total y absolutamente del procedimiento legalmente establecido o de las
normas que contienen las reglas esenciales para la formacion de la voluntad de los drganos colegiados.

Conforme al art. 110 de la Ley 7/1985, de 2 abril de Bases de Régimen Local:

“1. Corresponderd al Pleno de la Corporacion la declaracion de nulidad de pleno Derecho y la revision de los
actos dictados en via de gestion tributaria, en los casos y de acuerdo con el procedimiento establecido en los
articulos 153 y 154 de la Ley General Tributaria.”.

Y de acuerdo con el articulo 102 de la Ley 30/1992 relativa a la revisién de
disposiciones y actos nulos:

“1. Las Administraciones piiblicas, en cualquier momento, por iniciativa propia o a solicitud de
interesado, y previo dictamen favorable del Consejo de Estado u drgano consultivo equivalente de la
Comunidad Antdnoma, si lo hubiere, declararin de oficio la nulidad de los actos administrativos que
hayan puesto fin a la via administrativa o que no hayan sido recurridos en plazo, en los supuestos
previstos en el articnlo 62.1.”
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Es decir, la Ley de 26 de noviembre de 1992 de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun admite la revisién de
oficio de los actos administrativos nulos de pleno derecho previstos por el art. 62.1, por propia
iniciativa de la Administracion o a instancia del interesado, en cualquier tiempo y sin sujecion a
plazo, previo dictamen del Consejo de Estado o del 6rgano consultivo autonémico
equivalente, requisito que se basa en la misma razon juridica que preside la disciplina de la
nulidad absoluta de los actos juridicos, es decir la salvaguarda del interés general.

Visto cuanto antecede, el Pleno corporativo, por unanimidad, acuerda:

Primero.- Incoar procedimiento de revision de oficio del acuerdo del Ayuntamiento
Pleno de fecha 20 de febrero 2007 por el que se aprobé definitivamente el Proyecto de
Reparcelacion de la UE C8, por incurrir éste en la causa de nulidad del apartado e) del art. 62
de la Ley de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, al haberse dictado prescindiendo total y absolutamente del
procedimiento legalmente establecido, por no haber sido notificado el acuerdo de aprobacién
inicial de forma individual a los propietarios y titulares de derechos de la UE C8 otorgandoles
un plazo de audiencia de veinte dias.

Segundo.- Solicitar dictamen del Consejo de Estado o, en su caso, del 6rgano
consultivo de la Comunidad Auténoma, por conducto de la Presidencia de ésta, dando traslado
del acuerdo a todos los propietarios de terrenos y titulares de derechos de la UE C8.

Tercero.- Notificar la incoacion del expediente de revision de oficio del citado acuerdo al
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 2, para la suspensién del Procedimiento Ordinario
n®251/09.

SEXTO.- APROBACION DEL MODIFICADO DEL PROYECTO DE LA 2°
FASE DEL SANEAMIENTO LA ESCALLADA-CASUSO (AMBROSERO).

En el curso de la ejecucion de la obra de 27 fase del saneamiento en La Escallada-
Casuso (Ambrosero), hubo de interrumpirse parcialmente la realizacién de ésta por falta de
disponibilidad de los terrenos correspondientes a las parcelas num. 71 y 155 del poligono n® 22
del Catastro de Rustica, lo que motivé la incoacién del oportuno expediente expropiatorio y la
solicitud al Gobierno de Cantabria de declaracién de urgente ocupacion de los terrenos.

Con posterioridad, y mediante escrito del Jefe de la Demarcaciéon de Carreteras del
Estado en Cantabria, de fecha 2 de diciembre de 2009, el Ayuntamiento tiene conocimiento de
que ambas parcelas han sido expropiadas por el Ministerio de Fomento para la ejecucion de la
Autovia del Cantabrico, tramo Treto-Hoznayo: la parcela nimero 155 de modo parcial
(corresponde con las fincas 49 y 49-AMP, del expediente de expropiacion, anteriormente
propiedad de Don Daniel Ruiz Palacio, con una superficie expropiada de 846 m2) y la numero
71 (que corresponde con la finca 37 y 37-AMP del expediente de expropiacién, con una
superficie expropiada de 651 m2, antes propiedad de Dofia Emilia Ruiz Palacio) integramente.

En la franja expropiada hay espacio suficiente para la ubicaciéon del colector de
saneamiento.
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Al conocer esta circunstancia, el Ayuntamiento encarga a los técnicos autores del
proyecto la redaccion de un modificado que canalice el colector dentro de los terrenos
expropiados por el Ministerio de Fomento y fuera de los terrenos de propiedad privada
inicialmente afectados.

Por JyP Cantabria Ingenieros, S.L. se ha redactado el Modificado n® 1 de 2* fase de
saneamiento en La Hscallada-Casuso (Ambrosero).

Visto cuanto antecede, el Pleno corporativo, por unanimidad de los asistentes, en
numero de diez de los once que, de derecho, lo integran, acuerda:

Primero.- Aprobar el Modificado n® 1 de 2* fase de saneamiento en La Escallada-
Casuso (Ambrosero).

Segundo.- Desistir, por hacerlo innecesario el modificado del proyecto aprobado, del
expediente expropiatorio iniciado mediante acuerdo plenario de fecha 25 de mayo de 2009,
dando traslado de esta resolucién a los afectados por la expropiacion y al Gobierno de
Cantabria.

Tercero.- Solicitar las oportunas autorizaciones administrativas para la ejecucion del
modificado del proyecto aprobado al Ministerio de Fomento y a la Confederacién Hidrografica
del Cantabrico.

SEPTIMO.- DACION DE CUENTA DE LAS RESOLUCIONES DE LA
ALCALDIA.

A los efectos de control y fiscalizaciéon de los 6rganos de gobierno atribuidos al
Ayuntamiento Pleno por el articulo 22.2 a) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, y en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 42 del R.O.F., se da cuenta al Pleno corporativo de las
resoluciones dictadas por la Alcaldia desde la resolucién nim. 58/2009 hasta la resolucion
nam. 75/2009.

OCTAVO.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

1%~ Pregunta del Sr. Veci Rueda sobre las noticias leidas en la prensa sobre que la Consejeria de
Sanidad pretende cerrar los consultorios rurales.

El portavoz del Grupo Socialista, Sr. Ortiz Fernandez, contesta que el Consejero ha
comunicado por escrito que no se va a reducir ninguna prestacion.

2°- Pregunta del Sr. Veci Rueda sobre el estado de de tramitacion del expediente de expropiacion para
ejecricion de aceras en Soyagua.

El alcalde responde que se ha presentado un proyecto por Fomento que hace
innecesaria la expropiacion para conseguir la finalidad pretendida.
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3%- Pregunta del Sr. V'eci Rueda sobre la situacion del matadero municipal, ya que el Consejero de
Ganaderia, Sr. Oria, ha manifestado en la prensa que espera que esté disponible para el ario proximo.

El Sr. Alcalde contesta que sabe lo mismo: se reunieron con el Sr. Oria, solicitaron una
informacién a Sanidad y el presupuesto de adaptacion se sitia en el entorno al millén de euros;
cuando se disponga del informe se retomaran las conversaciones con el Consejero.

4°.- Pregunta del Sr. Veci Rueda sobre el estado del contencioso con PESCAVE.

El St. Alcalde responde que el expediente esta en la Comision de Actividades Molestas,
Insalubres, Nocivas y Peligrosas, para la tramitacién de informe de comprobacion Ambiental.

5°- Pregunta del Sr. 1eci Rueda sobre como esti la bolera de Ambrosero.

El Sr. Alcalde responde que igual al final nos la hacen quitar: se iniciaron las gestiones
hace unos 4 afios y nos dieron el permiso en precario, asi como la autorizacion para pasar el
saneamiento, y ahora han cambiado de postura. Con todo, espera que al final se pueda
encontrar alguna solucion.

La Sra. Concejal del Grupo Popular Dofia M* Montserrat Cobo Rugama pidié que en
cuanto se dispusiese de alguna informacion se diese traslado de la misma a su grupo para que
pudiesen realizar alguna gestion.

6°.- Pregunta del Sr. 1eci Rueda sobre el objeto de las obras que se estan realizando en el templete del
Serial de Gama.

D. José Manuel Lastra Viadero, concejal del grupo regionalista, contesta que se esta
haciendo una sede para los piteros y para la escuela de piteros y que lo estd haciendo la
Consejeria de Cultura.

7%~ Pregunta del Sr. V'eci Rueda sobre rumores de algunos problemas en el viaje de la 3° Edad a
Galicia.

La Sra. Herrerfa San Roman contesta que problemas ninguno: se cambié de agencia de
viajes y hubo que desviar a 4 personas a otro hotel.
El St. Alcalde afiade que, no obstante, hay que ser mas exigentes con las agencias.

8°.- Pregunta del Sr. V'eci Rueda sobre un prolongado corte de agna en Gama.
El Sr. Ortiz Fernandez responde que efectivamente se produjo un corte de larga
duracion, pero que en ningin caso es achacable al Ayuntamiento; se debié a un problema

tecnolégico de comunicacion entre la estaciéon de Ampuero y el bombeo de San Antonio.

9¢.- Pregunta del Sr. V'eci Rueda sobre el bando de la alcaldia anunciando la construccion de viviendas
de proteccion oficial por una empresa privada.
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El Sr. Alcalde responde que hay una empresa que, previa modificaciéon de la
clasificacién urbanistica de los terrenos, quiere hace viviendas de proteccion oficial y que se
querfa conocer la demanda.

El St. Veci replica que no entiende por qué hay que hacerle el trabajo a una empresa
privada.

No habiendo mas asuntos que tratar, el Sr. Alcalde dio por finalizada la sesion a las
20:03horas de la fecha del comienzo. Certifico.

Ve B°
EL ALCALDE EL SECRETARIO



